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REPUBBLICA ITALTANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
CORTE DI APPELLO DI CATANIA
PRIMA SEZIONE CIVILE

IN PERSONA DEI MAGISTRATI

dott. Giuseppe Ferreri Presidente

dott. Monica Zema Consigliere

Rel. dott. Antonella Romano Consigliere ha pronunciato la seguente
SENTENZA

nella causa civile di secondo grado iscritta al n. r.g. _ promossa
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I ) i la rappresenta e

difende, unitamente e disgiuntamente con 1l predetto
. Genova —
APPELLATA

All’udienza di precisazione delle conclusioni del 20.10.2021 le parti concludevano
come da verbale in atti.

RAGIONI DI FATTO E DI DIRITTO

Con citazione del 25.2017 _ proponevano

opposizione avverso il d.1. n. - con cui era stato loro ingiunto il pagamento della
somma di € [l oltre ad interessi e spese, in favore della || NN spa.
eccependo la inidoneita della documentazione prodotta a sostegno dell’ingiunzione,
la carenza di legittimazione attiva della societa non essendo stata provata la cessione
del credito, 1l mancato perfezionamento del contratto nonché eccependo la illegittima
applicazione di interessi in misura ultra legale e contestando la validita
dell’obbligazione in capo al coobbligato.

Si costituiva la _ spa contestando I’eccezione proposta, precisando che gli
opponenti avevano sottoscritto un contratto con la || Jll per € | in cui erano
regolarmente indicati 1 tassi € le condizioni e precisando che avevano proceduto al
pagamento solo delle prime otto rate. Precisava che la - aveva ceduto il credito
a _ spa e che 1l 2.12.2015 e tale cessione era stata puntualmente notificata.
Nel merito contestava le doglianze prospettate in quanto smentite dalla
documentazione, dagli estratti conto € dal contratto debitamente sottoscritto anche
dalla | quale coobbligata e non come fideiussore. In corso di causa si
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costituiva, in qualita di cessionaria del credito, 1a ||l spa cui era stato conferito
un ramo d’azienda da parte della _ spa.

Con sentenza n. ||l depositata il 7.2.2019, il Tribunale di Catania estrometteva
la Banca Ifis spa in virtd dell’intervento del successore a titolo particolare, la [JJjij
- spa, e rigettava I’opposizione a decreto ingiuntivo.

Con atto notificato il 24.5.2019, _ hanno proposto

appello avverso la suddetta sentenza citando in giudizio sia la |||l spa che la
cessionaria |JJJ il spa chiedendo, in riforma della stessa, accogliersi I’opposizione
proposta in primo grado.

Si ¢ costituita solo la cessionaria - spa che ha chiesto il rigetto dell’appello
e, preliminarmente, ha evidenziato I’irritualita della citazione in appello della cedente
I s cstromessa dal giudizio con la sentenza impugnata.

In corso di causa si ¢ costituita la _ (nuova

denominazione ||| |} I S.p.A.) con un nuovo difensore e, per essa, quale

mandataria, 1 [

All’udienza di precisazione delle conclusioni del 20.10.2021 la causa ¢ stata posta in
decisione con la concessione dei termini di cut all’art. 190 cpc nella misura di giorni
37 per deposito conclusionali e di giorni 20 per repliche.

SENTENZA APPELLATA

Il Tribunale ha rigettato tutti 1 motivi di opposizione compreso quello con cui 1

B B -cccpivano la carenza di legittimazione attiva della |||l spa

che ha richiesto ed ottenuto il decreto ingiuntivo opposto qualificandosi come
cessionaria del credito da parte della _

Il Tribunale motivava il rigetto dell’eccezione da ultimo indicata, I’unica oggetto di
motivo di appello, affermando che era << stata provata documentalmente non solo
[’avvenuta cessione del credito da parte della - ma anche la notifica (a mani)
della stessa nei confronti di entrambi gli opponenti >>.

CITAZIONE IN APPELLO DELLA |
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Preliminarmente, va rilevata I’inammissibilita della citazione in questo grado di
appello di una parte, la _, estromessa dalla sentenza impugnata con
statuizione non impugnata e, quindi, passata in giudicato.

A nulla rileva che parte appellante deduca in comparsa conclusionale di replica
che I’estromissione ¢ stata disposta dal Tribunale in assenza di consenso delle altre
parti, non avendone fatto motivo di appello.

Non essendosi la _ spa costituita in appello, nulla va statuito sulle spese
processuali.

MOTIVI DI APPELLO e RAGIONI DELLA DECISIONE

A) Con I'unico motivo di appello, gli impugnanti si dolgono del rigetto
dell’eccezione di difetto di legittimazione attiva della _pa, dante causa della
sub cessionaria [ GG c: B s».2), in quanto
fondata su motivazione che non esamina le argomentazioni poste a fondamento della
stessa.

Deducono che << parte appellata ha prodotto nella fase monitoria un contratto di
cessione standard (doc 3 fascicolo monitorio) avente contenuto generico, in cui non
viene identificato il rapporto giuridico per cui e giudizio, che quindi non puo essere
considerato oggetto di quella cessione. Dalla lettura di tale contratto, infatti, non
risulta indicato, né singolarmente né attraverso dati univoci che ne consentano la
esatta individuazione (ad esemp. crediti chirografari concessi alla data del...) la
posizione ceduta che riguarda i concludenti. Affinche le cessioni possano essere
opponibili, ancorché eseguite per c.d. in “blocco”, é necessario che gli elementi
comuni presi in considerazione per la formazione delle singole categorie, consentano
di individuare senza incertezze i rapporti oggetto della cessione (cfr. Cassazione
civile, sez. 1, 29/12/2017, n. 31188). Il documento di parte avversa (doc 3 fascicolo
monitorio) e costituito da un contratto di cessione standard avente contenuto
generico, in cui non risulta individuato, tra i rapporti ceduti, il singolo rapporto per
cui e giudizio. Infatti non risulta allegato il tabulato “A” contenente l'elenco dei
crediti ceduti, richiamato dal suddetto contratto di cessione. Il documento
successivamente prodotto da parte avversa sub 3 (denominato ANNEX) non puo
supplire tale carenza istruttoria, ancorché riporti il nominativo dell odierno

— perché é privo di ogni sottoscrizione e non puo in alcun
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modo essere ricondotto o riferibile al contratto di cessione di cui non puo quindi
costituire parte integrante. Perché [’allegato in questione possa considerarsi parte
integrante del contratto, é necessario o che il documento sia sottoscritto o che a
questo le parti si siano riferiti con elementi certi che ne consentano la univoca e
precisa identificazione (cfr. in materia di vendita Cassazione civile, sez. I,
20/10/2016, n. 21308) >>.

A.1) La doglianza ¢ fondata.

Gli opponenti correttamente deducono che dal contratto di cessione prodotto nella
fase monitoria non emerge che il trasferimento abbia ad oggetto il loro credito stante
il contenuto generico dell’accordo, che si limita genericamente a rinviare ad un
Allegato A per I’individuazione dei crediti ceduti.

Il documento intitolato “Allegato A”, prodotto dalla banca originaria cessionaria
costituendosi nel giudizio di opposizione, contiene due digiture “Omissis” € tra di esse
una riga con un numero ed il nominativo _:

Detto documento ¢ privo di rilievo alcuno non essendo sottoscritto dalle parti
dell’accordo ed essendo privo di qualsiasi elemento che possa dimostrare che sia
effettivamente 1’allegato richiamato nel contratto di cessione.

Nessun rilievo probatorio assume la circostanza evidenziata dalla societa appellata
secondo cui la banca, qualificatasi come cessionaria, era in possesso del contratto di
finanziamento, dell’estratto conto analitico € del piano di ammortamento, potendo
essere venuta in possesso dei detti documenti per le piu svariate ragioni. Peraltro, detta
circostanza non ¢ idonea ad integrare 1’oggetto della cessione.

Nessun rilievo assume per le medesime ragioni I’avvenuta notifica della cessione agli
odierni appellanti, non gravando su di essi alcun onere di contestazione pre -
processuale.

La mancata prova dell’intervenuta cessione del credito de guo in favore della [}
I spa determina il difetto di legittimazione attiva anche della sub cessionaria [
B S.P A che ha acquistato da chi non ha dimostrato essere titolare
del credito.

Alla luce di quanto sopra, I’appello va accolto.

SPESE PROCESSUALI
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Le spese sia di primo che secondo grado seguono la soccombenza.

Ed invero, si osserva che sussiste 1l potere del giudice d'appello di procedere d'ufficio
ad un nuovo regolamento delle spese processuali, quale conseguenza della pronunzia
di merito adottata, in caso di riforma in tutto o in parte, come nel caso di specie, della
sentenza impugnata, €, ci0, in quanto il relativo onere deve essere attribuito e ripartito
in relazione all'esito complessivo della lite. Invero, la soccombenza, ai fini della
liquidazione delle spese, deve essere stabilita in base ad un criterio unitario e globale
(Cass., 2008/15483).

P.Q.M.

La Corte, definitivamente pronunciando, cosi dispone: dichiara inammissibile la
citazione in questo grado di appello della _ spa; accoglie I’appello e, per
I’effetto, annulla la sentenza impugnata ed accoglie 1’opposizione al decreto
ingiuntivo n. [l che, pertanto, revoca; condanna la

S.P.A, nella sua qualita di mandataria, a rifondere a _
B (< spesc di entrambi i gradi di giudizio che si liquidano, per il primo grado,
in € _ contributo unificato e in € - per compensi, e, per il secondo
grado, in € |l per contributo unificato ed in € 1|Jlij per compensi di cui €

B c: la fase di studio, € [l per 1a fase introduttiva ed € [l per 1a fase
decisoria, oltre a spese generali, iva e cpa, spese tutte che distrae in favore dell’Avv.

_ che si ¢ dichiarato antistatario.

Cosi deciso 1l 23/12/2021

IL CONSIGLIERE RELATORE IL PRESIDENTE
dott. Monica Zema dott. Giuseppe Ferreri
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